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Предметом исследования настоящей диссертации является ин­тонационная структура бессоюзного сложного предложения с при- чинно-следственными отношениями в современном английском язы­к е. Выбор бессоюзного предложения с причинно-следственными отношениями в качестве объекта исследования обусловлен тем, что в бессоюзном сложном предложении, характеризующемся струк­турной независимостью составляющих его частей, интонация вы­ступает как особое средство овязи.* Следует отметить, что изу­чение интонации бессоюзных предложении в английской языке на-рходитсн в начальной стадии. При этом вопрос об интонационной структуре бессоюзного сложного предложения о причинно-олед- ствекными отношениями остается совершенно неосвещенным.Наблюдения показывают, что объект нашего исследования -  бессоюзное оложное предложение с причинно-следственными отно­шениями характеризуется стабильным синтагматическим членением в устной речи, что обусловлено логино-синтаксическим строени­ем предложения. При этом интонационные единицы -  синтагмы -

------- .— ----------  1 1 11 . А.М.Пешковскии. Русским синтаксис в научном освещении. М ., 1956; В .С.П оспелов. О грамматическом природе и принципах классификации бессоюзных предложении. Сб. "Вопросы синтаксиса современного русского языка". М ., 1950; З.Й.Клычкинова. Интона­ция нак средство связи частей сложного предложения. Сб."Интона­ция и звуковой с о ст а в ", йзд. мГУ, 1965; А .Г .Р уд н ев. Синтаксис современного русского языка. Изд. Высшая Школа, М ., 1968.2 . Г .Н .А к сен ова. Интонационная структура сложных бессоюз­ных пояснительных предложении в современном английском языке. Канд. д и с с ., ¡ ¡ . ,  1972; Л.И.Белогородская. Интонационная струк­тура бессоюзных сложных предложении с однородными высказыва­ниями в современном английском языке. Канд. д и с с ., и . , 1971.



4

соответствуют частям названных баоооизных предложении. На уров не организации высказывания на причинно-следственную связь ча­стей накладывается отношение говорящего к высказываемому1, что реализуется в противопоставляемых на линейном оси связанных синтагмах. Отношения между синтагмами, которые передаются инто нациошшыи средствами, выступают как значимые отношения между синтаксическими единицами. Поэтому мы полагаем, что исследо­вание интонации бессоюзных предложении указанного типа должно заключаться в изучении интонационных характеристик синтагм, составляющих интонационную структуру интересующих нао предложеНИИ. Нам представляется, что интонационная структура бессоюз­ных предложении о причинно-следственными отношениями может быть более ярко вскрыта на фоне их сопоставления с союзными предложениями, характеризующимися тем же леноино-грамматиче- ским составом частей. Подобное сравнение позволит, кроме того, проследить, реализуется ли на уровне интонации оппозиция син­таксических структур -  бесооюзное/союзное предложение.В рамках настоящего исследования представляется возможным обратиться и к явлению более узной сферы -  вопросу соотношения интонации и пунктуации в бессоюзном оложном предложении.Дмосертация состоит из введения, трех глав и заключения.
I .  О .С .А хм анова, Э .А .А гаф онов, М.В.Давыдов. К вопросу о сущности и метаязыке оинтакоическои фонетини. Исследования по фонологии. М ., 1966: О .А .Н орк, К.Г.Крушельницкая. К воп­росу о фонологической функции интонации. Тезисы Межвузов­ском конференции. Синтаксис и интонация. М ., 1962.
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ПЕРВАЯ глава включает два раздела.В первом разделе -  "Постановка проблемы и задачи исследо­вания" анализируются взгляды современных отечественных и зару­бежных лингвистов на проблему беоооюзия.Рассмотрение бессоюзных сложных предложении хан самостоя­тельной структурно-семангичеокои конструкции позволяет считать их самостоятельным типом сложных предложении, отличающихся от сложных союзных предложении как средствами синтаксических свя­зей , тан и смысловым соотношением частей. Н.С.Поопелов называ­ет бессоюзными "такие предложения, части которых оформлены грамматически, как предложения, объединенные в одно целое не при помощи союзов или определенных слов, а непооредственно взаимосвязанностью содержания входящих в их оостав предложе­ний, что выражается теми или иными ритмико-интонационными средствами".*Части бессоюзного сложного предложения о конкретной ое- ыангинои выражают различные логические отношения -  времени, противопоставления, результатов и т .д .  Значение бессоюзного предложения определяется прежде всего взаимосвязанностью 00-  держания составляющих его частей. К такому типу значений, вы- рожающих логическую взаимосвязанность частей в составе пред­ложения, относятся причинно-следственные отношения, передава­емые бессоюзным сложным предложением. I.
I .  Н .С.П оспелов. О грамматической природе и принципах классификации бессоюзных предложении. Сб. "Вопросы синтак­сиса современного русского языка". ¡4 ., 1950, с т р . ЗЗД.
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В целях исследования мы принимаем в качестве рабочей клас­сификации разделение беосоюзных предложении о общий значением причинно-следственных отношении на бесооюзные предложения при­чины и бессоюзные предложения оледотвия. Критерием такого раз­деления является струнтурно-семантичеоким признак, учитывающим позицию частей, выражающих причину и следствие. Тан, в бессоюз­ном предложении причины первая часть выражает следствие, вто­рая -  причину.Например. Не won't Have any news to break: she has seen

a ll  Che le tte rs  already. (B.Shaw)Бессоюзные предложения, вторая часть которых выражает следствие, вытекающее из первой части -  причины, называются бессоюзными предложениями следствия.Например. The rain was heavy before noon: the tracks were 
rained out. (L.Masefield)Бессоюзные предложения причины и следствия относятся к бессоюзным предложениям неоднородного состава. Неоднородность состава предполагает не только специфический характер взаимо­обусловленности между частями, но и разнородность их построе­ния. Параллелизма внутренней структуры частей, как правило, не наблюдается.Кан бесооюзные предложения причины, так и бессоюзные предложения следствия характеризуются полной синтаксическом структурой входящих в их состав частей, организованных по об­разцу простого распространенного предложения. При этом каждая из V.отей является информативно достаточной, что предполагает не только относительную независимость части от контекста, но я способность функционировать в качестве простого предложения.
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Части бесооюзных предложений причины и следствия разделе­ны определенный пунктуационным знаком, конец коего предложения отмечен точной: к исследуемых предложениях находит отражение один из основных признаков англинснои пунктуации, суть которо­го состоит в том, что "между двумя предложениями должен стоять или союз, или точна с запятой, или т о ч к а ".1 2 Нави наблюдения показали, что кроме наиболее употребительных пунктуационных знаков -  двоеточия, точки о запятой, тире -  на границе частей исследуемых бессоюзных предложении может отоять и запятая.Характерной чертой бессоюзных сложных предложений причи­ны и следствия является обратимость частей, при которой меня­ется харантер отношении между ними. Т ак, бесооюзное предложе­ние причины 1 ¿id  a c t  want to walk: I  had Injured my heel 

that morning.(D.storey) превращается при перестановке частей 
в бесооюзное предложение следствия I  had injured my h e e l 
that morning: I  did not want to walk.Такая трансформация не приводит к созданию предложений но­вого структурного типа: оложное предложение остаетоя бессоюз­ным. Лексико-грамматическии состав частей не изменяется, со­храняете^ и пунктуационный знак на границе частей.Бессоюзные предложения причины и следствия выражают зна­чения, оходные с союзными, так как в плане содержания бессоюн- ным и союзным предложениям указанных типов соответствует одна семантико-функциональная плоскость. Введение союзов в бессоюз­ное предложение "усиливает" сцепление между частями предложе­

ния.^

1. P.Roberts. English Sentence. N .T ., 1954, p.165.
2 . H.W hitehall. Structural Essentials of English.K . Y . ,  1956, p .6 5 .
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Согласно компенсационному закону А.м.Цешновсного1 2, из­вестному под названием "принципа замены", языновые средства в бессоюзных и союзных предложениях находятся в различных со­четаниях, причем интонация является одним из вспомогательных средств, компенсирующих основные "собственно-грамматические" средства (по Пешковсиому -  формы слов и служебные сл ов а). Так, отсутствие союзов в бесооюзных предложениях может, по всей вероятности, компенсироваться определенными интонационными средствами, поснольну "интонационные и собственно-грамматиче- сние средства в том или ином мере заменяют друг д р у г а " .2
В качестве вритериев, позволяющих определить четкую ра­бочую классификацию материала, были выбраны следующие.1 . Струитурно-грамматическии.2 . Структурно-семантическии.3 . Пунктуационный.Согласно первому критерию исследуемым тип бессоюзного предложения состоит из двух частей, каждая из которых органи­зована по охеме полного распространенного предложения. Основу второго критерия составляют смысловые взаимоотношения частей с учетом их позиции в предложении, определяющие следственно­причинную и причинно-оледственную связь между частями бессоюз­ного предложения. Соглаоно третьему критерию определены гра­ницы предложения и графически разделены части бессоюзного предложения.
1 . А.М.Пешковсним. Русским синтаксис в научном освещении. К . ,  1956.2 . А.Ы.Пешиовснии. Русским синтаксис в научном освещении. М ., 1956, ст р . 51.
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Решение основной задачи настоящего исследования -  изуче­ние интонационного оформления бессоюзных сложных предложений с причинно-следственными отношениями -  предполагает постанов­ку неноторых частных задач, которые могут быть сформулированы следующим образом.1 . Определение экспериментальным путем смысловых отноше­ний, реализуемых интонационными средствами в беоооюзных пред­ложениях причины и следствия.2 . Сопоставление интонации бессоюзных и союзных предло­жении. В рамках второй задачи представляется возможным уста­новить, действует ли "принцип замены" А.М.Пешковского в грани­цах сравниваемых отруитур при условии сохранения лекоиио-грам- матичесяого состава частей и характера отношении между ними. Для сопоставления был выбран следующий образец:а) бессоюзное предложение причины -  союзное предложение с союзом because ,  союзное предложение с союзом f o r ,б) бессоюзное предложение следствия -  союзное предложение с союзом and ,  союзное предложение с союзом в о .3 . Выявление соотношения между интонационным оформлениембессоюзных предложений исследуемого типа и пунктуационным ана- «ком на границе составляющих их частей.
Во втором разделе описана методика исследования. Насто­ящая работа проводилась по методике экспериментально-фонетиче­ских исследовании, принятой в ЛЭФЙПР МГПИИЯ им. К .Т о р е за .*  I.
I .  В.А.Артемов. Метод структурного анализа речевой ин­тонации. Ротапринт, МГПИИЯ, 1958.
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ражающей причину. В 47$ предложении згой группы отмечена рав­ная степень смысловом важности оинтагы. 6$ составили предложе­ния с большей степенью омысловои важности первой части, выра­жающей следствие.В 34$ бессоюзных предложении следствия наблюдается одина­ковая сиысловая важность синтагм.^ В 60$ предложений большей сыысловои важностью характеризуется первая синтагыа, выража­ющая причину, в 6$ приыеров -  вторая, выражающая следствие.Для анализа были избраны следующие характеристики.На уровне восприятия:1) уровень произнесения,2) ударение,3) темя произнесения.На анустическои уровне:1) частотный уровень,2) частотный диапазон,3) интервал завершения,4) нижний уровень завершения,5) иитеноивность,6) средняя слоговая длительность.Аудиторским анализ показал, что одинаковые но смысловой важности синтагмы характеризуются, как правило, одинаковым уровнем произнесения и равным по силе ударением; ударение а синтагмах может быть как централизованным, так и децентра­лизованным. Темп проиэнеоения синтагм может быть различным.На ануотичеокоы уровне одинаковая смысловая важность синтагм определяется следующими свойствами: частотным уровнен,
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частотный диапазоном, нижним уровнен завершения, интервалом завершения.Ё случав более высокого частотного уровня одной иа син­тагм частотные диапазоны, как правило, уравнивается за очет более низного уровня завершения в другой синтагме. Средняя слоговая длительность и интенсивность выступает кав избыточ­ные признани. И первая и вторая синтагмы могут быть оформлены различной по хараитеру шкалой -  нисходящей, нисходящей о на­рушенном постепенностье, скользящей.Для стыка характерно изменение в длительности пограничных слогов синтагм: конечные слоги первой оинтагмы произносятся несколько медленнее начальных слогов второй. Ё конце первой синтагмы наблюдается затухание интенсивности, в начале второй интенсивность возрастает. Интервал на стыке, как правило, по­ложительным. Первая синтагма оформлена преийущеотвенно нисхо­дящим терминальным тоном.Межсинтагменныи стык во всех случаях сопровождается фи­зической паузой.Большая смысловая важность одной иа синтагм в исследован­ных бессоюзных предложениях на уровне восприятия достигается, как правило, более сильным ударением и более высоким уровнем ее произнесения. Ударение может быть централизованным иди де­централизованным. Темп произнесения синтагм может быть раз­личный.Результаты акустического анализа показывают, что боль­шая смысловая важность одном иа синтагм определяется преоб­ладанием по величине следующих акустических свойств: частот­ного диапазона, частотного уровня, нижнего уровня завершения,
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интервала завершения. Средняя слоговая длительность и интен­сивность выступают нан избыточные признаки. Характер шкалы в синтагмах может быть различный.нексинтагменный стык характеризуется изменением во време­ни и интенсивности, нак правило, положительным интервалом и физической паузой. Обе синтагмы оформлены преимущественно нис­ходящим тоном.
В третьем разделе рассматривается интонационная структура бессоюзных предложений причины и следствия и их трансформирован­ных вариантов.Сопоставление интонационной структуры оригинальных и транс­формированных предложений причины и следствия при неизменном зву­ковом составе частей повазывает, что трансформированные вариан­ты представляют собой также двухсинтагменную структуру.В трансформированных предложениях, полученных на основе оригинальных бессоюзных предложений причины и следствия, сохра­няется, нак правило, соотношение степени смысловой важности час­тей, характерное для оригинальных предложений.На уровне восприятия более важная в смысловом отношении синтагма трансформированного предложения характеризуется бо­лев высоким уровнем произнесения и более сильным ударением; при равной степени смысловой важности частей трансформирован­ное предложение характеризуется ударением одинаковой силы в обеих синтагмах и, нан правило, одинаковым уровнем произнесе­ния синтагм. Характер ударения в синтагмах не меняется, а некоторых случаях сохраняется и соотношение темпа произнесе­ния синтагм
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Акустический анализ показал, что соотношение величии ча­стотного уровня и частотного диапазона в синтагмах, выражающих причину и следствие, в оригинальных и трансформированных пред­ложениях обычно не ыеннетоя. Более важная в смысловом отноше­нии синтагма характеризуется более широним частотным диапазо­ном и более высоким частотным уровнем.Сохранение одинаковой степени смысловой важности ч а е т е !, выражающих причину и следствие, сопровождается сохранением ве­личин частотного уровня и частотного диапазона в синтагмах трансформированного предложения. Шкала, характерная для исход­ных предложении, сохраняется и в синтагмах трансформированных предложении. Соотношение величин среднем слоговой длительности и интенсивности в синтагмах трансформированных предложении ча­стично сохраняется в характерном для оригинальных предложении соотношении. Характер завершения в трансформированных предло­жениях обычно сохраняется. Стык характеризуется изменением во времени и интенсивности и , нан правило, положительным интер­валом. Во всех случаях на стыне наблюдается п ауза.
Четвертый раздел посвящен сопоставлению интонационных струнтур бессоюзных и союзных предложении с причинно-след­ственными отношениями.Проведенное сопоставление показывает, что в союзных пред­ложениях в 65% случаев более важной в смысловом отношении ока- аюается начальная синтагма, выражающая причину ;в  следственных предложениях) или следствие (в  причинных), что на уровне вос­приятия выражается более сильный ударениен и более высоким уровнем произнесения первой синтагмы. В некоторых случаях от-
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печено ускоренное произнесение второй синтагмы в союзных пред­ложениях.Акустичеоиий анализ показал, что бблылая степень смысло­вой важности одной из синтагм в союзных  ̂предложениях определя­ется частотным уровнем, частотным диапазоном нижнего уровня за ­вершения и интервалом завершения синтагм. Характер шналы в союзных предложениях обычно не изменяется.В отличие от бессоюзных предложении, в ¿2,5% союзных пред­ложении наблюдается восходящий или нисходяще-восходящии тон в оформлении начальной синтагмы. В случаях сохранения направ­ления харантера завершения в первой синтагме в (¡'¿,5% предложе­нии отмечена большая скорость изменения ч . о . т .  в завершении. Средняя слоговая длительность синтагм в '!(>% союзных предложе­нии сохраняет соотношение, характерное для оригинальных бес­союзных. Изменение в средней слоговой длительности синтагм выракаетоя в уменьшении указанной величины во второй синтагме. Первая синтагма в ооюзных предложениях, как правило, характери­зуется большей интенсивностью.Межсинтагменныи стык в ооюзных предложениях характеризу­ется изменением во времени и интенсивности, определенным ча­стотным интервалом и физичеснои паузой. В результате оформле­ния первой оинтапш ооюзных предложении восходящим (нисходяще- восходящим) тоном на межсинтагменном стыне союзных предложе­ний отмечен и отрицательный интервал.Наиболее яркое различие между бессоюзными предложениями причины и следствия и соответствующими союзными проявляется в длительности паузы: в союзном предложении она, как правило, менее длительная.
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В пятом разделе рассматривается интонационная структура бессоюзных предложении причины и следствия с преобразованным! знаками препинания на границе частей.Анализ показал, что предложения с преобразованными зн а-■' *нами препинания сохраняют соотношение частей в плане их смы­словой важности, характерное для исходных предложении, что вы­ражается в сохранении определенных воспринимаемых качеств и акустических свойств, характеризующих синтагмы исходного пред­ложения. Бессоюзные предложения прнчиш и следствия с преобра­зованными пунктуационными знаками представляют собой, подобно исходным, двухсинтагмевную структуру. Межсинтагменнын стык характеризуется изменением во времени и интенсивности, физи­ческой паузой и, как правило, положительным интервалом. Ре­зультаты проведенного сопоставления показывают, что бессоюз­ные предложения причины и следствия проявляют тенденцию к наименее длительной паузе при разделении честен запятой.
В ТРЕТЬЕЙ главе обсуждаются результаты проведенного эксперимента.Анализ выявил в группе причинных и следственных бессоюз­ных предложении определенные типы двухсинтагменных интонацион­ных струнтур. При этом в процессе реализации различно! смысло­вой зависимости -  причинной (синтагма, выражающая причину, за ­нимает конечное положение) или следственной (синтагма, выра­жающая следствие, занимает конечное положение) -  участвуют аналогичные интонационные характеристики, которые варьируют и определенным образом комбинируются в случае различной или
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одинаковой отвпени омысловой важности частей бессоюзного пред­ложения. Это дало основание свести выделенное разнообразие ин­тонационных отруктур беоооюзного сложного предложения причины и следствия и грен типам, общим для исоледованных групп б е с- ооювных предложении - п е р в о м у ,  в т о р о м у  и т р е т ь е м у  типам.Эти типы описаны в терминах акустических признаков, при­чем каждый ие типов являет ообои определенное сочетание избран­ных характеристик (чаототного уровня, частотного диапазона, нижнего уровня завершения, интервала завершения, интенсивно­сти и средней слоговой длительности). Преобладание по величи­не ооиовных акуотичесиих овоиств (частотного уровня, частотно­го диапазона, интервала завершения, нижнего уровня заверше­ния) характеризует более важную в смысловом отношении синтаг­му, тогда как равные (или примерно равные) акустические свой­ства в обеих оинтагиаж соответствуют одинаковой степени их смыоловой важяооти.Так, п е р в ы й  тип интонационной структуры свойстве­нен беоооюзным предложениям причины и следствия, первая син­тагма которых более важна в смысловом отношении.В т о р о й  тип интонационном структуры характеризует бессоюзное предложение причины и следствия, синтагмы которых одинаково важны в смысловом отношении.Т р е т и й  тип интонационном структуры отмечен в бес­союзных предложениях причины и следствия, вторая синтагма ко­торых характеризуется большей смысловой важностью.Полученные нами зкспериментальные данные показывают, что в бессоюзных предложениях причины и следствия выявленные типы
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интонационное структуры находятся > различных процентных соот­ношениях.Таблица I  иллюстрирует процентное распределение типов ии-Ь»тонационнои структуры в исоледованных беосоюзных предложениях.Таблица I

I  типпервая синтагма характеризуется большей Смысло­вой важностью)
I I  тип(синтагмы оди­наковы по степени смы­словой важ­ности)

Ш т и п  (вторая син­тагма ха­рактеризу­ется боль­шей смысло­вой важно­стью)Бессоюзные пред­ложения причины 6% 47% 47%Бессоюзные пред-ложения следствия 60% 34% 6%
Проведенный эксперииент показал, что ча^гь, выражающая причину, являясь ведущей в причинно-следственное логическое зависимости,характеризуется большей степенью смысловой важности гораздо чаще, чем часть, выражающая следствие. Часть, выража­ющая причину, характеризуется большей степенью смысловое важ­ности в 60% бессоюзных предложениях следствия и в 47% бессоюз­ных предложении причины; в 6% бессоюзных предложение причины и 6% бессоюзных предложении следствия наблюдается больная сте­пень смысловой важности части, выражающей следствие.
Причинно-следственные отношения между частями сложного бессоюзного предложения характеризуются в союзной предложе­нии более явными семантическими отношениями. Введение союзов в оригинальное бессоюзное предложение "усиливает" сцепление
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между частями единого целого. Синтаксические преобразования нанлн выражение и на уровне интонации.Введение ооюзов обусловило оформление первой синтагмы союзных предложений восходящим иля нисходяще-вооходящим тоном (22,5% ), в то время кан начальная оинтагма соответствующих бессоюзных предложений характеризуется нисходящим или вос­ходяще-нисходящим терминальным тоном. При однонаправленном движении ч .о .т .  1  завершении первой синтагмы для 62,5$ союз­ных предложений характерна большая скорость изменения ч .о .т .  в завершении.Рассмотрение и сопоставление в ходе эксперимента всех характеристик беоооюзных и союзных предложении позволяет сделать вывод о том, что наиболее характерным для союзных предложений причины и следствия является сокращение длитель­ности паузы на межсинтагменном стыне (87,5% сл учаев).Тании образом, "принцип замены" А.М.Пешковсного на исс­ледованном материале наиболее ярко проявляется в отношении паузы на стыне частей: она сокращается при подстановке союза в бессоюзное предложение. Можно считать, что этот фант под­тверждает положение А.М.Пешковского о бессоюзии как особой типе связи ("союзная п а у з а ") .

Рассмотрение оформления межсинтагменного стыка синтагмы исследованных бессоюзных и союзных предложений позволило вы­явить способы стыка, характерные для бессоюзных и союзных предложений.Части бессоюзного сложного предложения объединены в еди­ное целое не только взаимосвязанностью содержания частей, но
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и определенными интонационными средствами} для бессоюзныхпредложении свойственно "частичное понижение"^ первой оин- тагме, что свидетельствует о тесной овяаи между оинтагмами.Общим для беоооюэных и союзных предложении является спо­соб стыка, для которого характерно: а) нисходящее (восходяще- нисходящее) завершение в первой синтагме, б) положительный интервал на стыке, в) восходящее или ровное движение ч .о .т .  на начальных слогах второй синтагмы.Сравнение способов стыка в бессоюзных и союзных предло­жениях с причинно-следственными отношениями показывает, что союзные предложения, в отличие от боосоюаных, могут характе­ризоваться восходящим (нисходяще-восходящим) тоном в заверше­нии первой синтагмы и нисходящим движением ч .о .т .  на началь­ных слогах второй синтагмы. Частотный интервал на стыне при этом, как правило, отрицательный. Эти характеристики, вероят­но, определяют более тесную овязь между синтагмами ооюакых предложении.

При сравнении интонационного оформления беоооюаных предложении причины и следствия с преобразованными пунктуа­ционными знаками было обнаружено системное распределение длительности паузы на стыне синтагм, вонрывающее следующуюзакономерность: . <  -  <  I <  »
I .  А.М.Пешновский. Русский синтаксис в научном освеще­нии. М ., 1956, ст р . 456. "Частичное понижение" означает не­полное завершение в первой синтагме, нижнии уровень которо­го выше нижнего уровня завершения во второй.
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Проведенное сопоставление подтвердило положение о тон, что при проианеоении сложного бессоюзного предложения запятая подоказывает более быстрый переход от одной части в другой.Хавин образон, в результате нашего энсперинента было выявлено интонационное офорнление бессоюзных сложных предло­жений о причинно-оледотвешшыи отношенияни в соврененнон анг­лийском языке и соотношение их интонационной структуры с распределениен степени снысловой важности частей. Эксперинент подтвердил гипотезу о тон, что интонация конпенсируег соб- ственно-граынатичеоиив средства (союзы), и позволил устано­вить кевоторые соотношения интонации и пунктуационных зна- иов на границе частей бессоюзных предложении с причинно- следственныни отношенияни.

+ ++В целой проведенный звсперинент позволяет заключить, что на уровне оложного предложения интонационные структуры ногут быть детернинированы не только общими характеристика­ми синтаксических структур (двухчастное сложное предложение •  двухоинтагненная интонационная отрунтура), но и (факульта­тивно) логическими и смысловыми отношенияни между частями.
П р и л о ж е н и е  включает контексты с предложения­ми, подвергнутыми аудиторскому и электроакустическому ана­лизам.Б и б л и о г р а ф и я  содержит список работ, на ко­торые в диссертации делаются ссылки.
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Основные положения диссертации отражены в следующих ра­ботах.1 . Интонационная структура бессоюзного сложного предложе­ния в современном английской языке. Сб. "Экспериментальная фо­нетика", вып. 3 , Минск, 1971.2 . Об интонационных структурах бессоюзных и союзных пред­ложении с причинно-следственными отношениями (на материале английского язына). Сб. "Экспериментальная фонетика", вып.4 , Минск, 1972.3 . Интонационная структура бессоюзного сложного предложе­ния с причинно-следственными отношениями в современном анг­лийском языке. Сб. "Вопросы романо-германснои филологии и об­щего языкознания". Минск, 1972.
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