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Сучасная гістарычная навука Германіі аб 
акупацыі Беларусі ў  гады другой сусветнай наймы

Гістарыяграфія ФРГ праз 55 гадоў пасля заканчэння другой сусветнай вайны 
вызначаецца шэрагам адметнасцей тэарэтычнага, метадалагічнага і практычна- 
га кшталту. Прагрэс сучаснай германскай гістарычнай навукі з ’яўляецца лагіч- 
ным вынікам імкнення нямецкіх даследчыкаў пераадолець штучныя абмежа- 
ванні ў дакументальным, фактычным, навуковым матэрыяле ір у х у  наперад па 
шляху яго крытычнага вывучэння ў адпаведнасці з узроўнем еўрапейскай і сус­
ветнай навукі. У гэтым кантэксце аўтар артыкула спрабуе, з аднаго баку, вы- 
явіць ступень вывучанасці ў замежнай гістарыяграфіі такой тэмы, як акупацый- 
ны рэжым у Беларусі (1941— 1944 гг.), а з другога, —  пазнаёміць беларускіх 
чытачоў, перш за ўсё спецыялістаў у вобласці гістарыяграфіі, айчыннай гісто- 
рыі і крыніцазнаўства, з сітуацыяй у сучаснай германскай гістарычнай навуцы.

Нямецкамоўная гістарычная літаратура 90-х гг. XX ст. дакладна вызначае 
месца, ролю і значэнне беларускай тэматыкі сярод іншых навуковых напрамкаў, 
над распрацоўкай якіх і па сёння актыўна працуюць розныя даследчыя цэнтры і 
ўстановы, асобныя гісторыкі Германіі [1]. Так, супрацоўнікі Цэнтраваенна-гіста- 
рычных даследаванняў у Патсдаме —  Рольф-Дзітэр Мюлер і Герд Р. Юбершэр 
зрабілі спробу навукова-бібліяграфічнага агляду айчынных і замежных публіка- 
цый. У 1997 г. для бібліятэкі найноўшай гісторыі ў Штутгарце імі быў падрых- 
таваны і выдадзены адначасова ў ЗША (г. Правідэнц) і Вялікабрытаніі (г. Окс- 
вард) першы збор апублікаваных крыніц і літаратуры па тэме «Ваша Гітлера 
на Усходзе: Крытычны агляд» [1а] (тут і далей —  пераклад аўтара. —  (С. Н.).
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Выхад гэтай працы стаў значнай падзеяй у навуковым жыцці. Даследчыкі 
сабралі і тэматычна сістэматызавалі звыш 3200 найбольш значных выданняў з 
адзінаццаці краін свету: Вялікабрытаніі, ГДР, ЗША, Латвіі, Літвы, Польшчы, 
Расіі, Францыі, ФРГ, Украіны і Беларусі. Сярод прац беларускіх аўтараў, на- 
прыклад, нямецкімі вучонымі прыведзены даследаванні Г. I. Аляхновіч, 
А. I. Залескага, I. М. Ігнаценкі, I. С. Краўчанкі, В. П. Раманоўскага, А. А. Факта- 
ровіча і інш. [2].

А рхітэктоніку кнігі вызначаюць 5 раздзелаў: «Палітыка і стратэгія» 
(Р.-Д. Мюлер); «Ваенная кампанія» (Г. Р. Юбершэр); «Ідэалагічньм матывы выні- 
шчальнай вайны наУсходзе» (Г. Р. Юбершэр); «Акупацыя» (Р. Д. Мюлер); «Вынікі 
вайны і яе гістарычныя ўрокі» (Р. Д. Мюлер, Г. Р. Юбершэр). Кожны з раздзелаў 
падпарадкаваны галоўнай ідэі агляду: пошуку навуковых і даследчыцкіх нава- 
цый. На думку аўтараў, сярод іх —  распрацоўка альтэрнатыўных канцэпцый гісто- 
рыі вайны і акупацыі, выкарыстанне цэласнага і параўнаўча-гістарычнага пады- 
ходаў пры даследаванні асаблівасцей акупацыйнага рэжыму, пошук новых даку- 
ментальных крыніц і ўвядзенне іх у навуковы ўжытак і г.д. [3].

Непасрэднае дачыненне да тэмы акупацыйнага рэжыму ў Беларусі мае чац- 
вёртая «Частка Д: «Акупацыя», у якой сабраны і навукова-бібліяграфічна апра- 
цаваны 532 апублікаваныя працы. Першапачатковы агляд, праведзены 
Р.-Д. Мюлерам паводле назваў, формы і зместу асноўных публікацый і выклад- 
зены ім ва ўступным слове да раздзела, дае беларускім чытачам і прафесійным 
даследчыкам добрую падставу для знаёмства з новымі тэндэнцыямі, якія зарад- 
зіліся ў сусветнай і нямецкай гістарыяграфіі ў дачыненні да акупацыйнага рэ­
жыму на занятай усходняй тэрыторыі. Спынімся толькі на некаторых, на наш 
погляд, ключавых момантах, якія згаданы ў выданні і маюць важнае значэнне 
для даследавання акупацыйнага рэжыму на тэрыторыі Беларусь

Неабходна адразу адзначыць, што германскія навукоўцы Р. Д. Мюлер і 
Г. Р. Юбершэр асобую ўвагу звяртаюць на выданні, якія змяшчаюць нетрадыцый- 
ныя ці альтэрнатыўныя канцэпцыі. Апошнія з ’явіліся ў сучаснай германскай гіста- 
рыяграфіі як вынік пераадолення штучных абмежаванняў у выкарыстанні новых 
дакументальных крыніц і іх крытычнага аналізу. Такі напрамак доследу вызначаў 
сутнасна і змястоўна метадалогію падрыхтоўкі арыгінальных прац, аўтары якіх у 
90-я гг. XX ст. мэтанакіравана вывучалі беларускую праблематыку ў рамках спе- 
цыяльных навуковых праектаў ці асабістых даследаванняў [4].

Разгляд тэмы акупацыі, як адзначаюць нямецкія даследчыкі, патрабуе выка- 
рыстання розных навуковых сродкаў. Якраз складанасцю гістарычных з ’яў, 
падзей, працэсаў у акупаванай Беларусі дэтэрмінавана дэталёвасць і паглыбле- 
насць вывучэння іх асобных аспектаў, бакоў і характарыстык. Таму ў навуко­
вым арсенале гісторыкаў трывала замацоўваецца дыфсрэнцыраваны падыход, з 
улікам якога вайна разглядаецца ў рамках агульнай навуковай канцэпцыі —  ва- 
еннай гісторыі альбо гісторыі вайны. Заўважым, што ў першым выпадку пры 
вызначэнні сутнасці «ваеннай гісторыі» прафесійныя даследчыкі традыцыйна 
зыходзілі з таго, што яна (ваенная гісторыя) з’яўляецца цэнтральнай праблемай 
гістарычнай навукі. Тэарэтычную аснову апошняй складала «класічная» кан- 
цэпцыя вайны, сутнасць якой на практыцы вызначалася наступнымі палажэн-
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нямі: залежнасцю ваеннай палітыкі ад ваеннага кіраўніцтва; дзейнасцю ключа- 
вых ваенных суб’ектаў; ваенна-тэхнічнай характарыстыкай аперацый; вызна- 
чэннем гістарычнай ролі ваеннага кіраўніцтва [5]. У другім выпадку, гісторыя 
вайны як новая навуковая парадыгма не адразу стала специальным раздзелам 
гістарычных даследаванняў. Толькі ў 90-я гг. XX ст. яна набыла сваю дакладна 
акрэсленую форму і адразу заняла вядучае месца ў германскай гістарыяграфіі, у 
якой навукоўцы пачалі мэтанакіравана кіравацца здабыткамі сусветнай гістары- 
яграфіі, шырэй уключаць у кола сваіх навуковых пошукаў пытанні будзённага 
жыцця, праблемы асабістага выжывання і выратавання цывільнага насельніцт- 
ва Беларусі ва ўмовах трохгадовага панавання акупацыйнага рэжыму [6].

Такім чынам, крытычны агляд, праведзены ў сваёй працы нямецкімі гісто- 
рыкамі Р. Д. Мюлерам і Г. Р. Юбершэрам, садзейнічае высвятленню адпавед- 
насці ваеннай праблематыкі сутнасці ваеннай гісторыі альбо гісторыі вайны [7]. 
Прычым развіццё згаданых тэарэтычных палажэнняў адбывалася з улікам вы- 
карыстання вопыту прафесійных гісторыкаў, навуковых школ і даследчых цэн- 
траў. Як вынік —  гісторыя акупацыі Беларусі ў распрацоўках нямецкіх вучо- 
ных палягае крыніцай новых навуковых пошукаў, знаходак, ацэнак.

У гэтай сувязі ўзнікае і другое метадалагічнае пытанне, якое праз бібліягра- 
фічныя назвы знітоўвае практычна ўсе часткі згаданага выдання Р. Д. Мюлера і 
Г. Р. Юбершэра —  аб суадносінах гістарычных і навуковых паняццяў «фашызм» 
і «нацызм». На погляд гер^анскіх гісторыкаў, гэтае пытанне мае не тэрмінала- 
гічны, а канцэптуальны характар: па-першае, таму, што паняцце «фашызм», па 
характарыстыцы замежных і нямецкіх навукоўцаў, азначае нават у еўрапейскім 
маштабе канкрэтны факт існавання палітычнай, ваеннай, ідэалагічнай сістэмы 
італьянскага фашызму [8]; па-другое, праз канкрэтна-гістарычныя прычыны 
апошні патрапіў у гады другой сусветнай вайны пад уплыў германскага нацыя- 
нал-сацыялізму; па-трэцяе, прынцыповасць навуковых падыходаў да кожнага з 
іх канчаткова выяўлялася падчас адкрытых навуковых дыскусій і г. зв. агульна- 
германскай «спрэчкі гісторыкаў» [9]. I ўрэшце рэшт, сучасная нямецкая гіста- 
рыяграфія кіруецца «залатым» правілам, што патрэбныя пры любым разглядзе 
маральныя і палітычныя меркаванні не могуць замяніць навукова-гістарычнага 
аналізу, ацэнак і заключэнняў. I таму, у адпаведнасці з гэтым правілам, «фашызм» 
разглядаецца як гістарычная з ’ява канкрэтных краін Еўропы, а не толькі Гер­
манн [10]. Тым не менш, у нямецкіх даследаваннях гэты тэрмін знаходзіў сваё 
аддюстраванне, аднак не ў абагульненай, а толькі ў канкрэтна-гістарычнай фор­
ме —  «германскі фашызм» [11]. Якраз такія высновы знаходзяць пацвярджэнне 
сярод шматлікіх навуковых прац сучаснай германскай гістарыяграфіі [ 12], у якой 
аўтары прытрымліваюцца адзінай зыходнай пазіцыі: палітычны рэжым Германіі 
1933— 1945 гг. быў фактам існавання «нацысцкага рэжыму», «нацыянал-сацыя- 
лісцкай дыктатуры», «нацыянал-сацыялісцкай сістэмы» і г.д. [13]. Такім чынам, 
замацаванне ў сучаснай нямецкай гістарычнай навуцы новых поглядаў, падыхо- 
даў і ацэнак адбылося ў выніку ўсведамлення патрэбы ў тэрміналагічных зме- 
нах, якія абумоўлены ўзроўнем сучасных патрабаванняў да пытанняў гістарыч- 
нага мінулага.

3 улікам гэтага беларускаму даследчыку нельга не звярнуць увагу яшчэ на
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адзін метадалагічны аспект, які вынікае з вышэйзгаданага навукова-бібліягра- 
фічнага збору і мае непасрэднае дачыненне не да аб’ектаў, а суб’ектаў акупа- 
цыйнай палітыкі ў Беларусі. Перш за ўсё —  тэта дакладнае вызначэнне галоў- 
ных выканаўцаў безлічы палітычных, ваенных, эканамічных і іншых дырэктыў, 
загадаў, распараджэнняў вышэйшага ваеннага кіраўніцтва Трэцяга рэйху на аку- 
паванай тэрыторыі Беларусі. Асаблівасцю сучаснай нямецкай гістарыяграфіі 
з ’яўляецца тое, што ў рэчышчы вырашэння навуковых задач даследчыкі ста- 
вяць вострае пытанне аб адказнасці тых, хто выконваў злачынныя загады Гітле- 
ра, вермахта, паліцыі і г.д. Вынікам напружанай працы як прафесійных гісторы- 
каў, так і палітолагаў, правазнаўцаў, сацыёлагаў і іншых спецыялістаў з ’явілася 
адзіная думка: у гады акупацыі галоўнымі дзеючымі асобамі ў Беларусі былі не 
безыменныя выканаўцы, а самі немцы [14]. Германскія даследчыкі ўжываюць 
такое азначэнне на падставе дакументальных матэрыялаў, якія ўтрымліваюць 
бясспрэчныя доказы ўдзелу немцаў у ажыццяўленні не толькі ідэалагічных, па- 
літычных, эканамічных, але і злачынных планаў нацысцкага кіраўніцтва Трэця­
га рэйху на акупаванай тэрыторыі Беларусі [15].

Сёння, такім чынам, назіраецца адыход ад разгляду гісторыі акупацыі і дру­
гой сусветнай вайны праз прызму толькі «класічных» канцэпцый, тэрміналогіі, 
ацэнак. Замест іх сучасная заходняя гістарыяграфія прапануе альтэрнатыўныя 
ідэі, якія ў 80— 90-я гг. XX ст. сталі асновай навуковых пошукаў і падмуркам 
новых гістарычных прац. Актуальнасць такога падыходу для беларускай гіста- 
рыяграфіі разглядаецца аўтарам данага артыкула як першачарговая задача ў су- 
вяз! з неабходнасцю пераадолення прынцыповых тэарэтычных і гістарычных 
разыходжанняў да праблематыкі другой сусветнай вайны і акупацыі Беларусь 
Збліжэнне пазіцый часткова магчыма ў кантэксце правядзення айчыннымі гісто- 
рыкамі даследаванняў, пабудаваных па прынцыпе кампаратыўнага аналізу. У 
сувязі з такім падыходам беларускім навукоўцам важна разгледзець падзеі ва­
еннага мінулага праз прызму адпаведнасці (неадпаведнасці) з навуковымі выс- 
новамі нямецкіх калег, працы якіх змяшчаюць як альтэрнатыўныя падыходы, 
так і арыгінальныя гістарычныя крыніцы.

На заключэнне размовы ў межах навукова-бібліяграфічнага выдання 
Р. Д. Мюлера і Г. Р. Юбершэра неабходна спыніцца на вызначэнні канцэптуаль- 
нага характару самой вайны Гітлера на Усходзе. На думку нямецкіх аўтараў, 
вузлавыя ідэі вайны Гітлера супраць СССР упершыню навукова акрэсліваюцца 
амерыканскім даследчыкам А. Даліным у сярэдзіне 50-х гг. XX ст. [16] і з таго 
часу былі пакладзены ў якасці асноўнага падмурку заходняй гістарыяграфіі, а 
таксама з ’яўляліся трывалай базай для даследчыкаў Германіі. Свой канчатковы 
выгляд канцэпцыя набывае больш чым праз тры дзесяцігодцзі, калі нямецкі гісто- 
рык Вольфрам Ветэ на мяжы 80— 90-х гг. XX ст. прапанаваў вызначаць канцэп- 
туальны характар «Вайны на Усходзе» з улікам сямі агульных аспектаў: па-пер- 
шае, напад нямецкага вермахта на СССР разглядаецца як класічная форма аг- 
рэсіі; па-другое, вайна супраць Савецкага Саюза з ’яўляецца фактам захопу «жыц- 
цёвай прасторы на Усходзе»; па-трэцяе, кіраўніцтва нямецкага Рэйху планава- 
ла вайну супраць СССР з мэтай палітычнага панавання, ідэалагічнага і расавага 
генацыду ў дачыненні да савецкага насельніцтва; па-чацвёртае, правядзенне
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вайны на вынішчэнне было прадугледжана задоўга да нападу шляхам распра- 
цоўкі злачынных загадаў і іх ажыццяўлення ў адносінах да камісараў і камуні- 
стычнай інтэлігенцыі; па-пятае, адной з састаўных частак расавай і ідэалагіч- 
най вайны на вынішчэнне супраць Савецкага Саюза была ідэя масавага забой- 
ства савецкіх яўрэяў; па-шостае, асобных памераў набыло масавае забойства 
савецкіх ваеннапалонных; па-сёмае, вайна Гітлера на Усходзе была «жудаснай 
захопніцкай, прыгнятальніцкай і вынішчальнай вайной» [17].

Якраз у кантэксце новых канцэпцый, альтэрнатыўных падыходаў і крытычна- 
га аналізу разглядаюць гісторыю акупацыі Беларусі (1941— 1944 гг.) асобныя гер- 
манскія даследчыкі. У цэнтры іх увагі пры гэтым знаходзяцца пытанні адзінства і 
асаблівасцей палітыкі акупацыі, ролі і функцыі мясцовай калабарацыі, месца і 
значэння супраціву, характару і формаў вынішчэння мясцовага насельніцтва і інш.

Адным з першых, хто ў 90-я гг. XX ст. пачаў спецыяльна займацца вывучэн- 
нем гісторыі акупацыйнага рэжыму на Беларусі, з ’яўляецца нямецкі даследчык 
Бернгард К’яры, які ў сваёй працы на тэму «Нямецкае грамадзянскае кіраўніц- 
тва ў  Беларусі 1941—1944. Работа акружных камісарыятаў з улікам асобага 
значэння сельскагаспадарчых кіраўнікоў» [18] разглядае гісторыю акупацыі і 
прыходзіць да высновы, што ў генеральнай акрузе Беларусь «цэнтральнымі сфе­
рам! з ’яўляліся: прапаганда, мясцовая інтэлігенцыя, цывільнае насельніцтва, 
новая аграрная рэформа» [19]. У дачыннені да апошняй сферы нямецкі аўтар 
адзначае вядучую ролю нямецкіх кіраўнікоў у галіне сельскагаспадарчай выт- 
ворчасці, дзе ў значнай меры праяўлялася акупацыйная палітыка нацыянал-са- 
цыялісцкай Германіі [20]. Асаблівасці гэтай палітыкі ў дачыненні да асобных 
груп і прадстаўнікоў грамадзянскага насельніцтва вынікаюць з грунтоўнага раз- 
гляду яго нацыянальнага складу, які Б. К ’яры праводзіць на аснове шматлікіх 
крыніц, знойдзеных у архівах Германіі (Берліна, Кобленца, Фрайбурга). Выка- 
рыстанне ў кнізе дакументальных даных было для аўтара падмуркам для выяў- 
лення этапаў фарміравання грамадзянскай адміністрацыі, яе асобных аддзелаў, 
перш за ўсё —  сельскай гаспадаркі. Даследчыку ўдалося паказаць агульныя 
праблемы, з якімі сутыкнуліся прадстаўнікі ваеннага і грамадзянскага кіраўніц- 
тва ў асобных акружных камісарыятах, а таксама генеральнай акрузе Беларусь 
у гады акупацыі [21].

Сваю працу, распачатую ў 1991 г. у межах вузкай тэмы, Б. К ’яры працягнуў у 
рэчышчы комплекснага даследавання не менш актуальных праблем «акупацыі, 
калабарацыі і супраціву ў Беларусі». Навуковая праца выйшла ў 1998 г. пад на- 
звай «Будні па-за фронтам. Акупацыя, калабарацыя і супраціўу  Беларусі 1941— 
1944» [22]. Характэрнай адметнасцю даследавання можна лічыць зварот ня- 
мецкага вучонага да тэмы будзённага жыцця беларускіх людзей на акупаванай 
тэрыторыі. Аўтарскі напрамак быў вызначаны новай канцэптуальнай парадыг- 
май, сутнасць якой вынікала з тэарэтычных падыходаў сучаснай германскай гіста- 
рыяграфіі да ваеннай гісторыі і гісторыі вайны. Дзеля раскрыцця сацыяльных 
пытанняў у генеральнай акрузе Беларусь даследчык звяртаецца да вывучэння 
розных жыццёвых сфер, дзе панавалі нянавісць, падман, шантаж, прымус, здзекі, 
жах і шмат іншага, што вяло да «разбурэння грамадства, ліквідацыі яго сацы­
яльных рысаў» [23].
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Грунтоўны аналіз праблем, якія ўзнімаюцца ў працы германскага гісторыка, 
цяжка зрабіць у межах артикула. Таму звернемся да найбольш істотных моман- 
таў навуковага пошуку, які даследчык прапануе з вызначэння ролі «немцаў у 
генеральнай акрузе Беларусь» і разглядае іх як галоўных дзеючых асоб, непас- 
рэдных выканаўцаў гітлераўскай «усходняй палітыкі» [24]. Як адчувалі сябе 
многія з немцаў у гэтай новай рэчаіснасці на беларускай зямлі? Пра яе яны прак­
тична нічога не ведалі і таму не маглі самастойна «арыентавацца», хаця слепа 
верылі ў сваю «гістарычную місію».

Сітуацыя яшчэ больш ускладнялася ў сувязі з тым, што былі створаны мяс- 
цовыя паліцэйскія фарміраванні, якія таксама широка прымянялі насілле. Дас­
ледчык лічыць, што стварэнне і выкарыстанне мясцовых паліцэйскіх было «па- 
літычна непажаданым» і з ’яўлялася хутчэй рэакцыяй на недахоп германскіх 
паліцэйскіх на акупаванай тэрыторыі. У адпаведнасці з дырэктывамі аб палі- 
цэйскім забеспячэнні органаў грамадзянскага кіравання на занятых усходніх 
тэрыторыях кіраўніцтва СС планавала стварыць сетку апорных пунктаў з асоб- 
ных часцей і паліцыі, якія б ажыццяўлялі кантроль на тэрыторыі генеральнай 
акругі. Апрача таго, яны павінны былі выконваць функцию «анямечвання» ус- 
ходніх тэрыторый. Нямецкія і мясцовыя паліцэйскія сілы былі звяном у ланцугу 
акупацыйнага рэжыму [25].

Да ліку асобных аб’ектаў і суб’ектаў нямецкай акупацыйнай палітыкі Б. К ’я- 
ры далучае беларускіх дзяцей, у якіх вайной было «ўкрадзена дзяцінства». Дзеці 
і падлсткі ў параўнанні з дарослымі былі безабароннымі перад хаосам, злачын- 
нымі дзеяннямі адміністрацыі, некампетэнтнасцю і тэрорам. Увогуле лёсы бе- 
ларускіх «дзяцей вайны» нс падлягаюць колькаснаму вымярэнню. Нскаторая 
частка падрастаючага пакалення трапіла «ў рукі новага рэжыму», стала на шлях 
супрацоўніцтва з акупацыйнай уладай.

Значную ўвагу даследчык надае гісторыі вынішчэння беларускіх яўрэяў. 3 
прыведзеных даных вынікае, што з 820 000 яўрэйскага насельніцтва Беларусі 
перажыць другую сусветную вайну ўдалося толькі 120— 150 тысячам [26]. На 
думку нямецкага аўтара, сёння цяжка правесці поўны аналіз геаграфіі генацыду 
супраць яўрэйскага насельніцтва, суаднесці колькасна, параўнаць змястоўна. 
Сярод прычын, якія аб’ектыўна перашкаджаюць гэтаму, — частковая «адсут- 
насць дакументальных крыніц».

Відавочна, што работы Б. К’яры —  прынцыпова новыя даследаванні, якія 
даюць мажлівасць не толькі пазнаёміцца з самастойным аўтарскім пошукам, 
але і садзейнічаюць асвятлснню найбольш складаных старонак гісторыі вайны.

У адпаведнасці з поглядамі другога германскага гісторыка —  Хартмута 
Ленгарда, аўтара кнігі «Жыццёвая прастора на Усходзе». Немцы ў  Беларусі 
1941—1944», якая выйшла ў 1991 г. у Дзюсельдорфе, перыяд нямецкай акупа- 
цыі Беларусі неабходна разглядаць толькі ў кантэксце новых навуковых пады- 
ходаў, г. зн. у першую чаргу звяртаць увагу на падзеі будзённага жыцця беларус- 
кага насельніцтва ва ўмовах панавання акупацыйнага рэжыму [27]. Псторыя 
вайны паказана даследчыкам у адлюстраванні дакументальных крыніц і арыгі- 
нальных навуковых матэрыялаў, якія пераконваюць чытача ў тым, што непас- 
рэднымі стваральнікамі «жыццёвай прасторы на Усходзе» былі не столькі аку-
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пацыйная ваенная і цывільная адміністрацыі, акружныя і раённыя, мясцовыя 
органы кіравання, колькі прадстаўнікі нямецкай нацыі —  немцы. Яны з’яўля- 
ліся адначасова як арганізатарамі, выканаўцамі, стваральнікамі, так і захопні- 
камі, разбуральнікамі, рабаўнікамі і ўрэшце ■— забойцамі [28]. Заслуга германс- 
кага даследчыка ў тым, што ён у сваёй кнізе ўдала выкарыстаў канкрэтна-гіста- 
рычны падыход і прапанаваў чытачу самастойна зазірнуць у вытрымкі з арыгі- 
нальных дакументаў, без купюр пераканацца ў фактычным развіцці супярэчлі- 
вых падзей і працэсаў у акупаванай Беларусі, асобных гарадах: Мінску, Барана- 
вічах, Барысаве, Глыбокім, Слуцку і інш. [29]. Каштоўнасць выдання заключа- 
ецца таксама ў тым, што яно ахоплівае шэраг вузлавых пытанняў перыяду аку- 
пацыі Беларусі (напрыклад: структуры акупацыйнай улады; сутнасці захопніц- 
кай палітыкі і палітыкі вынішчэння мірнага насельніцтва; злачынных забой- 
стваў ваеннапалонных і яўрэяў; старонак барацьбы партызан і падполынчыкаў 
і г. д.), над чым і сёння прадаўжаюць працаваць беларускія даследчыкі.

Да іх ліку можна аднесці і нацыянал-сацыялісцкую палітыку генацыду на тэ- 
рыторыі Беларусь Гэтай тэме было прысвечана спецыяльнае выданне «Выкарыс- 
тана ў  «Рэйхскамісарыяце Остланд»: Документы па генацыдзе ў  краінах Пры- 
балтыкі іБеларусі 1941—1944», якое выйшлаў 1998 г. у серыі «Нацыянал-сацы- 
ялісцкая акупацыйная палітыка ў Еўропе 1939— 1945» [30]. Навуковы праект быў 
здзейснены пад кіраўніцтвам Вольфганга Бенца ў Цэнтры даследаванняў Берлін- 
скага тэхнічнага універсітэта. Выканаўцы —  германскія даследчыкі мелі на ўвазе 
дзве асноўныя мэты: па-першае, ліквідаваць навуковы і грамадскі дэфіцыт ведаў 
па згаданай праблеме, а па-другое, надаць ёй сапраўдны «еўрапейскі» характар 
шляхам пераадолення панаваўшых дагэтуль нацыянальных абмежаванняў.

Адметнасць кнігі палягае ў тым, што яна пабудавана выключна на дакумен- 
тальных матэрыялах, знойдзеных у архівах розных краінаў свету, у тым ліку 
Беларусі (Брэст, Мінск), Літвы (Вільнюс), Латвіі (Рыга), Расіі (Масква), а такса­
ма Германіі (Фрайбург, Бон, Лудвігсбург), Ізраіля (Ерусалім), ЗША (Вашынг- 
тон) і інш. —  разам 263 архіўныя дакументы. Амаль трэцяя частка ўсіх сабра- 
ных у кнізе дакументаў — з Нацыянальнага архіва Рэспублікі Беларусь і Брэсц- 
кага абласнога архіва.

Увесь матэрыял тэматычна падзелены на 5 частак, у якіх аўтары на падставе 
дакументаў паказалі праграму падрыхтоўкі ваеннай аперацыі на Усходзе і база- 
выя дырэктыўныя матэрыялы па яе ажыццяўленні; першую хвалю забойстваў 
на акупаванай тэрыторыі Прыбалтыкі і Беларусі; геаграфію створанай сістэмы 
гета на тэрыторыі рэйсхкамісарыята Остланд; другой хвалі забойстваў на тэры- 
торыі генеральнай акругі Беларусь; факты знаходжання яўрэйскага насельніцт- 
ва ў канцэнтрацыйных лагерах. Завяршае працу бібліяграфія, куды ўваходзяць 
надрукаваныя зборы крыніц і дакументаў, значньм публікацыі па тэме, а такса­
ма дзённікі, мемуары і г. д. [31].

Такім чынам, нават кароткі агляд выдання дазваляе беларускім даследчыкам 
уявіць, што ў навуковы ўжытак уводзіцца значны корпус арыгінальных крыніц 
па гісторыі другой сусветнай вайны, якія ў айчыннай гістарыяграфіі можна вы- 
карыстаць для запаўнення прабелаў у даследаванні акупацыйнай палітыкі на- 
цысцкай Германіі ў Беларусь
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Арыгінальную трактоўку акупацыйнага рэжыму прапанус берлінскі даслед- 
чык Крысціян Герлах —  аўтар выдання «Зкалькуляваныя забойствы. Нямецкая 
эканамічная палітыка і шілітыка вынішчэння ў  Беларусі з 1941 па 1944» [32]. 
Значнасць кнігі вынікае таксама, па-першае, з цэласнага (сістэмнага) паказу на- 
цысцкай акупацыйнай палітыкі Германіі натэрыторыі Беларусі; па-другое, кан- 
крэтна-гістарычнага аналізу дзейнасці аб’ектаў і суб’ектаў нямецкага акупацый­
нага рэжыму; па-трэцяе, кампаратыўнага падыходу пры даследаванні гісторыі 
акупацыі ў Беларусі. I ўрэшце, выкарыстання альтэрнатыўных падыходаў, вялі- 

^кага кола архіўных крыніц і замежнай літаратуры пры ацэнцы супярэчлівых 
гістарычных падзей у Беларусь

Даследчыкам праведзены падрабязны аналіз прычын, мэтаў і задач захоп- 
ніцкай палітыкі, што дазволіла зрабіць выснову аб непасрэднай іх сувязі з ваен- 
нымі, эканамічнымі і палітычнымі дзеяннямі розных германскіх акупацыйных 
структур [33]. Абапіраючыся на шматлікія архіўныя крыніцы (з 21 архіўнай ус­
танови краін свету), нямецкі даследчык сцвярджае, што паміж эканамічнымі 
ішпарэсамі і зкалькуляванымі забойствамі існуе прамая сувязь [34] (выдзелена 
і падкрэслена мной. —  С. Н.).

У даследаванні адзначана, што нямецкія захопніцкія планы не абмінулі Бела­
русь. Яе будучыня разглядалася на самым высокім узроўні, дзе вырашылі, што 
яна павінна стаць спецыяльным палігонам для ваенных, эканамічных і выні- 
шчальных эксперыментаў, пераўтварыцца ў зону перасялення еўрапейскіх яў- 
рэяў. Планы па «мадэрнізацыі» тэрыторыі прадугледжвалі замену яе карэннага 
насельніцтва прадстаўнікамі іншых народаў, у першую чарту —  нямецкімі пе- 
расяленцамі.

Структура і функцыі акупацыйнага кіравання разглядаюцца К. Герлахам у 
непасрэднай сувязі з ваеннымі падзеямі. У даследаванні асобная ўвага звернута 
на вобласць ваеннага кіравання, якая, па-першае, складала амаль палову перад- 
ваеннай тэрыторыі Беларусі, а па-другое, у сувязі з недастатковай навуковай рас- 
працаванасцю. Як адзначае нямецкі гісторык, у рамках дзейнасці ваеннай адмі- 
ністрацыі вырашальную ролю выконвалі розныя ваенна-эканамічныя органы. 
На дакументальным матэрыяле наглядна паказаны функцыі эканамічнай інспек- 
цыі як надзейнага «філіяла чатырохгадовага плана Трэцяга рэйху» [35]. Непас- 
рэднымі выканаўцамі планаў эканамічнага рабавання з ’яўляліся эканамічныя 
каманды, спецыяльныя трупы па сельскай гаспадарцы, прамысловасці, рамес- 
най вытворчасці і інш. Праграма іх дзеянняў дакладна вызначалася патрэбай 
фронта, аднак і ў тылавой зоне вышэйшым камандаваннем вермахта былі запраг- 
рамаваны злачынныя сродкі і формы выканання эканамічных планаў.

Даследчык аналізуе факты супрацоўніцтва насельніцтва з акупантамі. Прык- 
ладам палітычнай калабарацыі з ’яўляліся створаныя ў межах генеральнай ак- 
ругі Беларусь розныя арганізацыі. Разгляд іх дзейнасці прывёў К. Герлаха да 
высновы, што палітычная калабарацыя мела значна меншы поспех у параўнанні 
з тым, чаго дасягнулі немцы ў выкарыстанні сваіх беларускіх памагатых у мяс- 
цовых паліцэйскіх фарміраваннях, органах агульнага і мясцовага, асабліва сель- 
скагаспадарчага, кіравання і г.д. Як адзначае даследчык, нават без уліку палі- 
тычнай калабарацыі ў распараджэнні немцаў знаходзіўся болын чым 150-ты-
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сячны корпус тых, хто супрацоўнічаў з акупантамі [36]. На тэрыторыі Беларусі 
была створана сістэма жорсткага кантролю за кожным гарадскім і сельскім 
жыхаром.

Германскі аўтар разглядае сістэму арганізацыі вывазу мірнага насельніцтва, 
паказвае асноўныя метады дзейнасці спецыяльных устаноў, формы прымусу з 
боку розных органаў цывільнай і ваеннай адміністрацыі і г.д. Выкарыстанне 
рабочай сілы на тэрыторыі Беларусі было галоўнай задачай канкрэтных служ­
ба^ якія «клапаціліся» не толькі аб фарміраванні спецыяльных працоўных пад- 
раздзяленняў з беларускага насельніцтва, але і іх пастаянным папаўненні прад- 
стаўнікамі горада і вёскі. Створаную нацыстамі сістэму К. Герлах разглядае з 
першых масавых забойстваў як метад селекцыі і генацыду ў дачыненні да мяс- 

s  цовага насельніцтва. Апрача таго, германскі даследчык канстатуе, што свой па- 
чатак масавыя забойствы бяруць у чэрвені-ліпсні 1941 г. Рубяжом, калі пачалося 
суцэльнае вынішчэнне беларускіх яўрэяў, навукоўца лічыць канец лета і пача- 
так восені. Акцыі супраць яўрэйскага насельніцтва праводзілі спецыяльныя тру­
пы, часці СС, вайсковыя і паліцэйскія фарміраванні. Ліквідацыя вялікіх яўрэйскіх 
абшчын ва ўсходняй частцы Беларусі была запланавана з верасня па снежань 
1941 г. У тэты ж час адбылося масавае вынішчэннс яўрэяў у генеральнай акрузе 
Беларусь. Правядзенне шырокамаштабнай акцыі па вынішчэнні яўрэйскага на- 
сельніцтва заняло звыш года і было завершана на тэрыторыі Беларусі да лета 
1943 г. Па падліках К. Герлаха, германскія акупанты вынішчылі на Беларусі 
каля 500 тыс. мясцовых яўрэяў [37].

У даследаванні асвятляецца дэпартацыя яўрэяў з іншых краін Еўропы ў Бе­
ларусь, на прыкладзе апошняй прыведзены дакладныя лічбавыя даныя, геагра- 
фія забойстваў і г.д. Не абыходзіць аўтар і такое пытанне, як практыка і метады 
забойстваў, дзе спыняецца на прыкладах дзейнасці спецыяльных падраздзялен- 
няў, выкарыстанні імі самых розных сродкаў для забойстваў, у тым ліку газавых 
камер.

Значнае месца ў працы адведзена асэнсаванню фактаў злачынных адносін да 
савецкіх ваеннапалонных, якія былі пазбаўлены ўсяго, нават вады і харчавання. 
Смяротнасць ваеннапалонных ад голаду дасягнула масавага характеру ў пер­
шую восень вайны на Усходзе. Апрача стварэння нечалавечых умоў існавання ў 
лагерах германскія карныя органы праводзілі і публічныя расстрелы, асабліва 
палітычных і «расавых» ворагаў, якіх мэтанакіравана выяўлялі сярод ваеннапа­
лонных. Агульная ж лічба савецкіх ваеннапалонных, якія, па падліках нямецка- 
га даследчыка К. Герлаха, загінулі на беларускай зямлі, не пераўзыходзіць 
700 тыс. чалавек [38].

Апрача таго, прыведзеныя К. Герлахам фактычныя матэрыялы сведчаць, што 
масавае знішчэнне ваеннапалонных шляхам голаду адпавядала дакладнаму плану, 
у адпаведнасці з якім адначасова ажыццяўляліся мерапрыемствы па масавым 
вынішчэнні бсларускіх яўрэяў. Такім шляхам вырашалася праблема забеспячэння 
харчаваннем вермахта і нямецкага насельніцтва ў рэйху. Першая стадыя гэтага 
плана, як паказвае даследчык, была рэалізавана ў верасні 1941 г. Наступныя 
стадыі ўзнікалі якраз у сувязі з абвастрэннем сітуацыі на «харчовым фронце» 
ўзімку 1941/42, летам 1942 гг. і г.д. [39].
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Разгляд тэрору супраць насельніцтва Беларусі прыводзіць аўтара да заклю- 
чэння аб наяўнасці сістэмы злачыннага вынішчэння людзей. Аналіз сродкаў, 
формаў і метадаў тэрору і забойстваў даў навукоўцу падставу для вызначэння 
тактычных, стратэгічных і арганізацыйных аспектаў такой сістэмы. Берлінскі 
гісторык заключае, што яе ўсебаковае даследаванне патрэбна дзеля таго, каб 
«зразумець неспасціжнасць трагедыі беларускага народа» [40].

Такім чынам, зварот да сучаснай германскай гістарыяграфіі, на наш погляд, 
пераканаўча сведчыць аб зацікаўленасці нямецкіх навукоўцаў у аб ектыўным 
вывучэнні гісторыі другой сусветнай вайны і акупацыйнага рэжыму на тэрыто- 
рыі Беларусі. У шэрагу замежных навуковых, навукова-бібліяграфічных і даку- 
ментальных выданняў рознабакова асветлены гістарычныя падзеі, прыведзены 
шматлікія фактычныя матэрыялы, зроблены абгрунтаваныя высновы, якія ўзба- 
гачаюць і айчынную гістарыяграфію.

У прафесійных гісторыкаў нашай краіны сёння ёсць не толькі магчымасці 
для знаёмства з новымі выданнямі, але і аб’ектыўныя падставы да збліжэння 
навуковых пазіцый, стварэння сумесных аўтарскіх калектываў і напісання прац 
па праблемах гісторыі акупацыйнага рэжыму ў Беларусі 1941— 1944 гг.
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